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(Dipterocarpus alatus Roxb. ex G.Don) และสังคมพืชปาตะเคียนทอง  

(Hopea odorata Roxb.) ในพื้นที่ลุมต่ําริมแมน้ําเจาพระยา 
Species composition and distribution of tree in Dipterocarpus alatus Roxb. 
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บทคัดยอ 
 การศึกษานี้มีวัตถุประสงคเพื่อตองการทราบถึงองคประกอบชนิดพันธุและการกระจายของไมตนในสังคม
พืชปายางนา (D. alatus) และสังคมพืชปาตะเคียนทอง (H. odorata) ในพื้นที่ลุมต่ําริมแมน้ําเจาพระยา โดยการ
วางแปลงวงกลมขนาด 0.1 เฮกแตร จํานวน 252 แปลง ในพื้นที่หยอมปาตลอดลําน้ําเจาพระยา รวมระยะทาง 372 
กิโลเมตร ตัดผาน 11 จังหวัด ทําการวิเคราะหลักษณะสังคมพืชเชิงปริมาณ เชน จํานวนชนิด ความหนาแนนของ
ตนไม ขนาดพื้นที่หนาตัด ดัชนีความสําคัญ (IVI) และดัชนีความหลากชนิด (H ) พรอมทั้งวิเคราะหการกระจายตาม
ถิ่นอาศัยที่ เหมาะสมของแตละสังคมพืชโดยใชเทคโนโลยีสารสนเทศ (GIS) ผลการศึกษาพบวา สังคมพืชปา
ตะเคียนทองแสดงคาของลักษณะสังคมพืชเชิงปริมาณสูงกวาสังคมพืชปายางนาทุกคา โดยชนิดไมเดนในสังคมพืชปา
ตะเคียนทอง เชน ตะเคียนทอง ยางนา และ สะตือ เปนตน สวนสังคมพืชปายางนามีชนิดไมเดน เชน ยางนา มะเดื่อ
อุทุมพร และ ตะเคียน เปนตน และพบวาปจจัยแวดลอม ไดแก ระดับชั้นความสูงจากน้ําทะเล รอยละความลาดชัน 
องศาทิศดานลาด ระยะหางจากแมนํ้า ความโคงนูนของพื้นที่ ปริมาณน้ําฝน อุณหภูมิเฉลี่ย และระยะหางจากทะเล มี
อิทธิพลตอการกระจายของสังคมพืชปายางนาและปาตะเคียน ที่ระดับความถูกตองรอยละ 82.0 และ 86.4 
ตามลําดับ สงผลใหปรากฏถิ่นอาศัยที่เหมาะสมของแตละสังคมพืชในระดับเหมาะสมมาก ปานกลาง และเหมาะสม
นอย ของสังคมพืชปายางนา เทากับ 2,566,875 และ 3,361,875 และ 2,978,750 ไร ตามลําดับ และสังคมพืชปา
ตะเคียนทอง เทากับ 1,906,875 และ 3,423,125 และ 3,577,500 ไร ตามลําดับ       
 

คําสําคัญ : ปาลุมต่ําริมน้ํา  ยางนา  ตะเคียนทอง  ถิ่นอาศัยที่เหมาะสม  แมน้ําเจาพระยา         
      

Abstract 
This study examined the species composition and distribution of tree in D. alatus, and H. 

odorata community of the riparian area along the Chao Phraya River. Two hundred and fifty two 
of 0.1-ha circular plots were established in remnant forest patches of the riparian area along 372 
km of the Chao Phraya river, passing through 11 provinces. The data were calculated the 
quantitative community characteristic such as species richness, tree density, tree basal area, 
importance value index (IVI), and the Shannon–Wiener index (H ). Distribution of habitat suitability 
models in each community were analyzed by Geographic Information Model (GIS). The result 
showed that, the H. odorata community indicated all of quantitative community characteristic 
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higher than D. alatus community. The dominant species of H. odorata community such as H. 
odorata, D. alatus, and Crudia chrysantha, and the dominant species of D. alatus community 
such as D. alatus, Ficus racemosa, and H. odorata. The physical factors were elevation, slope, 
aspect, distance from the river, convexity, rainfall, annual mean temperature, and distance from 
the sea shown significant affecting on the distribution of both community within the accuracy 
level of 82.0 % and 86.4 %, respectively. D. alatus community indicated the potential of habitat 
suitability in high, moderately, and low levels were 2,566,875 and 3,361,875 and 2,978,750 rais, 
respectively, while, H. odorata community indicated that high, moderately, and low levels were 
1,906,875 and 3,423,125 and 3,577,500 rais, respectively. 

 

Keywords :  Riparian forest; Dipterocarpus alatus Roxb. ex G.Don.; Hopea odorata Roxb.;  
 Habitat suitability, Chao Phraya River           

 

1. บทนํา 
 สังคมพืชลุมต่ําริมแมน้ํ า (riparian forest 
community) เปนระบบนิเวศที่มีความสําคัญท้ังในดาน
การเก็บกักธาตุอาหาร แหลงดักตะกอน และปองกัน
ตลิ่งริมแมนํ้าพังทลาย [1] นอกจากนั้นยังเปนแหลงรวม
ความหลากหลายทางชีวภาพ รวมถึงเปนที่อยูอาศัย
สําคัญของทั้งพืชพรรณและสัตวปา [2] สังคมพืชลุมต่ํา
ริมแมน้ํามักมีลักษณะที่แตกตางกับสังคมพืชโดยรอบ
อยางชัดเจนจนบางครั้งมักถูกเรียกวาปาริมแมน้ํ า 
(gallery forest) ซึ่งมักมีโครงสรางและองคประกอบ
ชนิดพันธุพืชที่แตกตางจากสังคมพืชโดยรอบ เนื่องจาก
ไดรับอิทธิพลความชื้นจากแมน้ํา และมักจะมีความ
ออนไหวตอปจจัยแวดลอมที่อยูโดยรอบ [3] ปจจุบันปา
ลุมต่ําริมแมน้ําทั่วโลกมักถูกรบกวนโดยมนุษยอยาง
รุ น แ ร ง  ทั้ ง เพื่ อ ก า ร ตั้ ง ถิ่ น ฐ า น  ส ร า ง เมื อ ง 
(urbanization) และการทําเกษตรกรรม [4] เนื่องจาก
เป นพื้ นที่ ที่ มี ค วามอุ ดมสมบู รณ ทั้ งดิ น  น้ํ า  และ
ทรัพยากรธรรมชาติอื่นๆ จนในที่สุดพื้นที่ปาลุมต่ําริม
แมน้ํามักเหลืออยูในลักษณะเปนหยอมปา (remnant 
forest) ที่ ขาดความตอ เนื่ อง ซึ่ งเปนสาเหตุหลักที่
กอใหเกิดความสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพ จน
อาจเปนเหตุใหชนิดพันธุบางชนิดเกิดการสูญหายหรือ
สูญพันธุไปจากพื้นที่ [5]  
 แมน้ําเจาพระยาถือเปนแมน้ําสายหลักของ
ประเทศไทยที่ตัดผานพื้นที่ลุมต่ําภาคกลาง อยางไรก็
ตามในพื้นที่ลุมต่ําตลอดความยาวของลําน้ําเจาพระยา

มักถูกเลือกใหเปนที่ต้ังของเมืองขนาดใหญ รวมถึงเมือง
หลวงของประเทศทั้ ง ในอดีตและปจจุบั น  ไดแก 
พระนครศรีอยุธยา และ กรุงเทพมหานคร นอกจากนั้น
บริเวณลุมต่ําริมแมน้ําในพื้นที่ๆ ไมใชเขตเมืองมักถูก
เลือกใหเปนเขตเกษตรกรรมที่สําคัญของประเทศ และ
ดวยเหตุผลทางดานการพัฒนาบานเมืองดังกลาวจึง
สงผลใหปาลุมต่ําริมแมน้ําเจาพระยาแทบถูกทําลายจน
หมดสิ้น สวนพื้นที่ปาท่ีคงเหลืออยูในปจจุบันจะปรากฏ
อยู เปนหยอมปาและหลงเหลืออยูภายในพื้นที่ วัด 
สถานที่ราชการ ที่รกรางหรือที่เอกชนที่ยังไมมีการทํา
กิน ในอดีตปาลุมต่ําริมแมน้ําเจาพระยาเปนถิ่นอาศัยที่
สําคัญของไมยางนาและไมตะเคียนทอง [6] เห็นไดจาก
มีการใชประโยชนอยางแพรหลายในอดีตจนกลมกลืน
กับวัฒนธรรมของคนภาคกลาง เชน การใชน้ํามันยาง
เพื่อใหแสงสวาง การขุดเรือดวยไมตะเคียนทอง เปนตน 
แตในปจจุบันในพื้นที่ลุมต่ําริมแมน้ําเจาพระยามีไม
ตะ เคียนทองและไมยางนาคงเหลืออยู น อยมาก 
เนื่องจากเหตุผลของการพัฒนาท่ีกลาวในขางตน 
 อ ย า ง ไรก็ ต าม ใน อดี ต จนถึ งป จ จุ บั น มี
การศึกษานิเวศปาลุมตํ่าริมแมน้ําเจาพระยาอยูนอยมาก 
สวนใหญทําการศึกษาเฉพาะเพื่อเก็บรวบรวมตัวอยาง
พ รรณ ไม เพื่ อ ใช จั ด จํ าแ นก พั น ธุ ไม ใน งาน ด าน
อนุ กรมวิธานพื ช เท านั้ น  [7] ส วนการศึ กษาด าน
โครงสรางสังคมพืชพบวามีเพียงการศึกษาเดียวคือการ
จําแนกสังคมพืชในเขตพื้นท่ีจังหวัดปทุมธานี [6] เทานั้น 
แตยังไมพบการศึกษาสังคมพืชตลอดความยาวของ
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แมน้ําเจาพระยา ดังนั้นในการศึกษานี้คณะผูวิจัยจึงได
ทําการศึกษาองคประกอบชนิดพันธุพืชและการกระจาย
ของสังคมพืชตลอดความยาวของพื้นที่ลุมต่ําริมแมน้ํา
เจาพระยา เริ่มตั้งแตปากน้ําโพ จังหวัดนครสวรรค 
จนถึงปากน้ํา จังหวัดสมุทรปราการ โดยมีวัตถุประสงค
เพื่อศึกษาสังคมพืชปายางนาและปาตะเคียนทอง 
เพื่อใหทราบถึงลักษณะของสังคมพืช องคประกอบชนิด
พันธุ  และการกระจายของถิ่นอาศัยที่ เหมาะสม 
(habitat suitability) ของสังคมพืชทั้งสองที่ปรากฏอยู
ในพื้นที่ลุมต่ําริมแมน้ําเจาพระยา อันจะเปนขอมูล
พื้นฐานสําหรับการอนุรักษใหสังคมพืชปายางนาและปา
ตะ เคี ยนทองให ค งอยู คู กั บพื้ นที่ ลุ มต่ํ าริม แม น้ํ า
เจาพระยาตอไป  
 
2. อุปกรณและวิธีการวิจัย 
2.1 พื้นที่ศึกษา 

กําหนดพื้นที่ศึกษาตามความยาวตลอดลําน้ํา
เจาพระยา รวมระยะทางทั้งสิ้น 372 กิโลเมตร โดย
คลอบคุมพื้นที่จังหวัด นครสวรรค อุทัยธานี ชัยนาท 
สิงหบุรี ลพบุรี อางทอง พระนครศรีอยุธยา ปทุมธานี 
นนทบุรี กรุงเทพมหานคร และสมุทรปราการ ทั้งนี้
กําหนดพื้นที่ลุมต่ําของสองฝงแมน้ําตองมีความสูงไม
เกิน 30 เมตรจากระดับน้ําทะเล (Figure 1) มีพื้นที่
ทั้งหมด 8,907,500 ไร อุณหภูมิ เฉลี่ยตลอดป.28.5.
องศาเซลเซียส อุณหภูมิเฉลี่ยสูงสุดในเดือนเมษายน.
35.8.องศาเซลเซียส และอุณหภูมิเฉลี่ยต่ําสุดในเดือน
ธันวาคม.21.0.องศาเซลเซียส ชวงพิสัยของคาเฉลี่ยราย
เดือน.26.3-30.3.องศาเซลเซียส ความชื้นสัมพัทธโดย
เฉลี่ ยตลอดป จะอยู ระหวาง .72.3.เปอร เซ็นต  ค า
ความชื้ นสัมพั ทธสู งสุ ด .92.3 เปอร เซ็นต  และค า
ความชื้นสัมพัทธต่ําสุด.43.8.เปอรเซ็นต ชวงพิสัยของ
คาเฉลี่ยรายเดือน.63.4-79.3 เปอรเซ็นต ปริมาณฝน
เฉลี่ยรายป.1,337.5.มิลลิเมตร ชวงพิสัยของคาเฉลี่ย
รายเดือน.5.0-282.4.มิลลิเมตร [8]  
2.2 การเก็บขอมูล 

1. กําหนดจุดวางแปลงตัวอยางโดยการหา
จุดที่ ป รากฏหมู ไมที่ เปน ไม ยืนตน เกิดขึ้ น เองโดย
ธรรมชาติ ทั้งนี้ไมที่ขึ้นอยูตองเปนไมดั้งเดิมที่ไมไดนํามา
ปลูก โดยสั ง เกตจากขนาดความโตของเสนผ าน

ศูนยกลางเพียงอกตองมีขนาดใหญ  และไมปรากฏ
รองรอยการนํามาปลูกซึ่งโดยสวนใหญมักปรากฏอยู
ตามวัด หรือพื้นที่รกราง แลววางแปลงใหกระจายทุก
ครอบคลุมทุกจังหวัดที่แมน้ําเจาพระยาไหลผาน โดยให
เรียบริมนํ้าตลอดลํานํ้าเจาพระยา 

Figure 1. Riparian area along the Chao Phraya 
River across eleven province.  
 

2. วางแปลงตัวอยางแบบวงกลม (circular 
plot) ซอนทับกัน ขนาดรัศมี.17.84.เมตร.3.99.เมตร 
และ.0.361.เมตรตอจุด หลังจากนั้นทําการระบุชนิด
พันธุไม วัดขนาดเสนผานศูนยกลางเพียงอก.(Diameter 
at breast height, DBH:.1.30.เม ตร ).แ ละค วามสู ง 
ของไม ใหญ  (DBH ≥ 4.5 เซนติ เมตร).ภายในแปลง
ขนาดรัศมี .17.84.เมตร พรอมกับระบุชนิดและนับ
จํ านวนลูก ไม .(Sapling; DBH.<.4.5.cm, สู ง .>.1.30.
เมตร).และกลาไม.(สูง.<1.30.เมตร).ในแปลงขนาด.
รัศม.ี3.99.และ.0.631.เมตร.ตามลําดับ สําหรับชนิดที่ไม
สามารถระบุชนิดไดจะทําการเก็บตัวอยางพันธุไมแหง
แลวนําไป เปรียบเทียบกับตั วอย างพรรณ ไมแห ง
มาตรฐานที่หอพรรณไม กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปา 
และพันธุพื ช (BKF) โดยระบุชื่ อตาม Pooma and 
Suddee [9] 
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3. ทําการระบุพิกัดจุดทั้งที่พบและที่ไมพบ
สังคมพืชตางๆ ในพื้นที่ลุมต่ํ าแมน้ํ าเจาพระยาให
กระจายครอบคลุมในพื้นที่ศึกษา และนําเขาขอมูล
ทางดานกายภาพและภูมิอากาศของแตละจุด ไดแก 
ความสูงจากระดับนํ้าทะเล องศาทิศดานลาด ความลาด
ชัน ความโคงนูนของพื้นที่  ระยะหางจากแหลงน้ํ า 
ขอมูลปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย ระยะหางจากทะเล และ 
ขอมูลอุณหภูมิเฉลี่ย โดยการไดมาซึ่งขอมูลนั้นใชวิธีการ
การวิเคราะหจากจุดท่ีกําหนดดวยวิธีการ ดังนี้  

3.1 แบบจําลองระดับสูงเชิงเลข (Digital 
Elevation Model: DEM).ม า ต ร า ส ว น . 1:4,000 
แบบจําลองระดับสูงเชิงเลขเปนแบบจําลองที่ไดจากการ
วัดความสูงหรือจุดระดับความสูงที่เปนตัวแทนของภูมิ
ประเทศ มีการจัดเก็บขอมูล การประมวลผล และการ
นําเสนอแบบจําลองในรูปแบบตางๆ เชน การสราง
แบบจําลองสามมิติ (3D).แบบจําลองสามมิติเสมือน
จริง.การสรางแบบจําลองระดับสูงเชิงเลขนั้น เปน
กระบวนการรังวัดความสูงของภูมิประเทศ  

3.2 ก า รส ร า ง ข อ บ เข ต อ าณ าบ ริ เว ณ 
(Buffering).เปนเทคนิคกําหนดพื้นที่อาณาบริเวณโดย
กําหนดระยะทางจากจุดหรือเสนกึ่ งกลาง ถึงแนว
ขอบเขตที่ จะสรางขอบเขตอาณาบริเวณ เชน การ
กําหนดอาณาบริเวณ ที่มีความใกลไกลแหลงน้ํา เพื่อ
กําหนดพื้นที่ที่นาจะมีพันธุไมที่สําคัญ รวมไปจนถึง
ระยะหางจากทะเล เปนตน  

3.3 เทคนิคการประมาณคาความสูงใหกับ
พื้นผิว (Interpolation Method) คือ การประมาณคา
ความสูงใหกับพื้นผิวแบงออกเปนสองกลุมใหญ ๆ คือ 
วิธีการโดยตรง และวิธีการทางสถิติ วิธีการโดยตรงจะ
ขึ้นอยู กับจุดที่ทราบคาความสู ง หรือสมการทาง
คณิตศาสตรที่นํามาใชประมาณคาใหกับจุดตัวอยาง 
สวนวิธีก ารทางสถิติ เป นวิธีก ารทํ านายค าให กั บ
แบบจําลองความสูงโดยการประยุกตใชวิธีการทางสถิติ
มาใชงาน โดยที่วิธีการนี้จะทําใหสามารถวิเคราะห
ความสัมพันธ ณ จุดตาง ๆ ของพื้นผิวระดับสูงได  
2.3 การวิเคราะหขอมูล 

1. วิเคราะหดัชนีความสําคัญของชนิดไม 
(Importance Value Index, IVI) ไดจากการหาความ
หนาแนน (Density, D) ความเดนดานพื้นที่หนาตัด 

(Dominance, Do) แ ล ะ ค ว า ม ถี่  (frequency, F) 
จากนั้นทําการหาคาความสัมพัทธของทั้ งสามคา
ดั งก ล าว  คื อ  ความห นาแน นสั มพั ท ธ  (Relative 
Density, RD) ค ว า ม เ ด น สั ม พั ท ธ  (Relative 
Dominance, RDo) และความถี่ สั มพัทธ  (Relative 
Frequency, RF) ซึ่งผลรวมของคาความสัมพัทธทั้งสาม
คา ก็คือ คาดัชนีความสําคัญ (IVI) ของพรรณพืช [10]  

2. วิ เค ร าะ ห ค าดั ช นี ค ว าม ห ลาก ชนิ ด 
(Species Diversity Index) โดยประยุกตใชสมการของ 
Shannon – Wiener [11] ดังนี ้






s

1i

Pi)ln   (Pi -      H'

 
เมื่อ H'  =   คาดัชนีความหลากชนิดของ  
            Shannon – Wiener 
     S   =   จํานวนชนิดพืชพรรณ 
     Pi  =   สั ดสวนของจํ านวนชนิดที่  i ต อ
ผลรวมของจํานวนท้ังหมดทุกชนิดในสังคม 
  
 หลังจากนั้นทําการวิเคราะหคาดัชนีความ
สม่ําเสมอ (evenness index: E) โดยใชสมการของ 
Pielou [12] คือ  
   E = H' / ln(S)  
 เมื่อ S คือ จํานวนชนิดทั้งหมดในสังคม  
 แลวทําการวิเคราะหดัชนีความคลายคลึง 
(similarity index, ISs) ขององคประกอบชนิดพันธุของ
ทั้งสองสังคมพืช โดยใชสมการของ Sorrensen [13] 
คือ  
  ISs= 2W / (A+B) x 100  
 เมื่อ A และ B คือ จํานวนชนิดที่ปรากฏ
ทั้งหมดในสังคม A และ B ตามลําดับ  
 W คือ ชนิดท่ีปรากฏทั้งในสังคม A และ B 

3. ก า ร ส ร า ง แ บ บ จํ า ล อ ง  (Model) 
ความสัมพันธของปจจัยทางกายภาพกับการปรากฏของ
สังคมพืช จากปจจัยแวดลอมสองสวน คือ 1) ขอมูล
ทางดานกายภาพ ไดแก ความสูงจากระดับน้ําทะเล 
องศาทิศดานลาด ความลาดชัน ความโคงนูนของพื้นที่ 
ระยะหางจากทะเล และระยะหางจากแมน้ํา และ 2) 
ขอมูลภูมิอากาศ ไดแก  ปริมาณน้ํ าฝนเฉลี่ย  และ 
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อุณหภูมิเฉลี่ย จากนั้นทําการวิเคราะหความสัมพันธหา
ปจจัยกายภาพกับการปรากฏของสังคมพืชที่ลุมแมน้ํา
เจาพระยา ในการวิเคราะหความสัมพันธดําเนินการโดย
ใชสมการถดถอยเชิงเสนตรง.(Logistic Regression 
Analysis.: LRA) ดั งนี้  ตั วแปรตาม  (Y) ได แก  ก าร
ปรากฏและไมปรากฏของสังคมปาในที่ลุมเจาพระยา 
ตัวแปรตน (X) ไดแก  
     X1 =  (Elevation) ระดับชั้นความสูงจากน้ําทะเล 
 (เมตร) 
     X2 =  (Slope) รอยละความลาดชัน 
     X3 =  (Aspect) องศาทิศดานลาด (องศา) 
     X4 =  (Distance from river) ระยะหางจากแมนํ้า 
 (เมตร) 
     X5 =  (Convexity) ความโคงนูนของพื้นท่ี 
     X6 =  (Rainfall) ปริมาณน้ําฝน (mm) 
     X7 =  (Annual Mean Temperature) อุณหภูมิ
 เฉลี่ย 
     X8 =  (Distance from sea) ระยะหางจากทะเล 
โดยที่สมการเชิงเสน หรือสมการที่แสดงความสัมพันธ
ระหวาง Y และ X จะอยูในรูปสมการเชิงเสน ดังนี้ 
 

Y = 0 + 1x1 +2x2+………+8x8 +e………. (1) 

หรือ  
E(Y)  =  0 + 1x1 +2x2+..…+8x8 โดยที ่ – α < E (Y) < 

α 

เมื่อ e   คือ ความคลาดเคลื่อนอยางสุม 
   0   คือ  สวนตัดแกน Y หรือ คาของ Y เมื่อ 
X    มีคาเปน 0  
 1 คือ  ความชัน (slope) หรือคาสัมประสิทธิ์
   ความถดถอย        
ซึ่งมีสมการความสัมพันธ คือ 

Y= f (X1, X2, X3, X4, X5, X6, X7,X8) 
 

4. ก า รป ระ ยุ ก ต ใช ร ะบ บ ส ารส น เท ศ
ภูมิศาสตรเพื่อจําแนกศักยภาพความเหมาะสมของการ
ปรากฏของสังคมพืชที่ลุมแมน้ําเจาพระยา โดยการ
จัดสรางขอมูลใหอยูในรูปของขอมูลเชิงพื้นที่ (spatial 
data) รูปแบบโครงสรางราสเตอร (raster format) 

ขนาดของกริด เทากับ 25 เมตร X 25 เมตร ซ่ึงขอมูลที่
นําเขาและวิเคราะหเชิงพื้นท่ี ดังนี ้

4.1 เสนชั้นความสูง (contour line).นําเขา
จากแผนที่สภาพภูมิประเทศของกรมแผนที่ทหาร
มาตราสวน 1:50,000.ในรูปของขอมูลเชิงเสน (linear 
feature).ดําเนินการจัดสรางขอมูลในลักษณะ.3.มิติโดย
ใชแบบจําลองวิเคราะหเสนชั้นความสูงเชิงเลข (digital 
elevation model) เพื่อวิเคราะหและจัดทําขอมูลเชิง
พื้นที่ของปจจัย ความสูงระดับน้ําทะเล ความลาดชัน 
ทิศดานลาด และความโคงนูนของพื้นท่ี 
 4.2 ขอมูลระยะหางจากแหลงน้ํา ระยะหาง
จากทะเล ปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย และ อุณหภูมิเฉลี่ย 
นําเขาขอมูลเชิงพื้นที่ในรูปแบบจุด (point feature) 
มาตราส วน  1:50,000.ดํ า เนิ นการจั ดสร างข อมู ล
ระยะหางจากแหลงน้ําหาจุดเก็บตัวอยางในพื้นที่ดวย
วิธีการสรางเสนระยะหางจริง (buffering) ในพื้นที่
ศึกษา สําหรับขอมูลปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย และ อุณหภูมิ
เฉลี่ย ดําเนินการจัดทําขอมูลเชิงพื้นที่ในรูปเสนเทา 
(interpolation)  
 4.3 การจําแนกศักยภาพหาพื้นที่ตอการ
ปรากฏของสังคมพืชที่ลุมแมน้ําเจาพระยาดําเนินการ
โดยวิธีทางคณิตศาสตร (arithmetic operations).โดย
ใชสมการความสัมพันธที่ไดจากการสรางแบบจําลองใน 
ขอ 4.2 มาวิเคราะหเพื่อหาคาศักยภาพเชิงพื้นที่ของ
ความเหมาะสมในการปรากฏของสังคมพืชที่ลุมแมน้ํา
เจาพระยา โดยแบงระดับศักยภาพออกเปน 3 ระดับ 
ดวยการจําแนกชั้นโดยคาพิสัย ดังนี ้
ระดับศักยภาพเหมาะสมมาก        เทากับ >0.67-1 
ระดับศักยภาพเหมาะสมปานกลาง เทากับ  >0.34-0.66 
ระดับศักยภาพเหมาะสมนอย        เทากับ  0-0.33 
 
3. ผลการวิจัยและวิจารณ 
3.1 องคประกอบชนิดพันธุ 

สังคมพืชปายางนา สํารวจพบพันธุไมทั้งหมด 
458 ตน จาก 45 ชนิด 33 สกุล 22 วงศ มีคาดัชนีความ
หลากชนิด เทากับ 1.72 มีขนาดพื้นที่หนาตัดโดยรวม 
เท ากั บ  99.12 ตร .ม ./เฮกแตร  ชนิ ด ไม ที่ มี ขนาด
พื้นที่หนาตัดสัมพัทธสูงสุด 10 อันดับแรก ไดแก ยางนา 
(D. alatus) ต ะ เคี ย น ท อ ง  (H. odorata) ส ะ ตื อ                  
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(C. chrysantha) มะเดื่ออุทุมพร (F. racemosa) สมอ
พิ เภ ก  (Terminalia bellirica) สํ า โ ร ง  (Sterculia 
foetida) กราง (Ficus altissima) พิกุล (Mimusops 
elengi) ตะโกสวน (Diospyros malabarica) และ งิ้ว 
(Bombax ceiba) มี ค า เท า กั บ  77.59, 5.29, 3.82, 
2.51, 1.71, 1.18, 0.71, 1.18, 0.71, 0.62, 0.53 และ 
0.51 เปอรเซ็นต ตามลําดับ สังคมพืชนี้มีความหนาแนน
หมูไมโดยรวม เทากับ 176 ตน/เฮกแตร ชนิดไมที่มี
ความหนาแนนสัมพัทธสูงสุด 10 อันดับแรก ไดแก ยาง
นา ตะเคียน มะเดื่ออุทุมพร ขอย (Streblus asper) 
ส ะตื อ  น ม แม ว  (Uvaria micrantha) ห มั น  (Cordia 
cochinchinensis) ส ม อ พิ เภ ก  ก ร วย ป า  (Casearia 
grewiifolia) แ ล ะ ต ะ แ บ ก น า  (Lagerstroemia 
floribunda) มีคาเทากับ 67.47, 3.71, 3.71, 2.84, 
1.75, 1.53, 1.31, 1.06, 1.09 แ ล ะ  1.09 
เปอรเซ็นต ตามลําดับ สวนชนิดไมที่มีคาความถี่สัมพัทธ
สูงสุด 10 อันดับแรก ไดแก ยางนา ตะเคียน มะเดื่อ
อุทุมพร สะตือ ขอย สมอพิเภก หมัน กรวยปา ตะโก
สวน และงิ้ว มีค าเทากับ  21.49, 6.61, 5.79, 4.96, 
4.96, 3.31, 3.31, 3.31, 2.48 และ 2.48 เปอร เซ็นต 
ตามลําดับ เมื่อพิจารณาความเดนของชนิดไมจากคา
ดัชนีความสําคัญ พบวา ชนิดไมที่มีความสําคัญ 10 
อันดับแรก ไดแก  ยางนา ตะเคียน มะเดื่ออุทุมพร 
สะตือ ขอย สมอพิเภก หมัน กรวยปา งิ้ว และ มะเกลือ 
(Diospyros mollis) มี ค า เท า กั บ  166.55, 15.62, 
12.01, 10.52, 8.27, 6.11, 4.92, 4.67, 3.86, แ ล ะ 
3.71 เปอรเซ็นต ตามลําดับ (Table 1) 

สังคมพืชปาตะเคียนทอง สํารวจพบพรรณไม
ทั้งหมด 320 ตน จาก 49 ชนิด 39 สกุล 23.วงศ มีคา
ดัชนีความหลากชนิด เทากับ 2.22 มีขนาดพื้นท่ีหนาตัด
โดยรวม เทากับ 100.77 ตร.ม./เฮกแตร ชนิดไมที่มี
ขนาดพื้นที่หนาตัดสัมพัทธสูงสุด 10 อันดับแรก ไดแก 
ต ะ เคี ย น  ยางนา สะตื อ สํ าโรง ตะโกสวน ประดู 
(Pterocarpus macrocarpus) ห ว า น า  (Syzygium 
cumini) กระทุมนํ้า (Ochreinauclea maingayi) ทิ้งถอน 
(Albizia procera) และ จัน (Diospyros decandra) มีคา
เทากับ 44.89, 23.51, 4.89, 3.31, 2.93, 2.88, 2.50, 
1.21, 1.08 และ 0.11 เปอรเซ็นต ตามลําดับ สังคมพืช
นี้มีความหนาแนนหมู ไมโดยรวม เทากับ 229 ตน/        

เฮกแตร ชนิดไมที่มีความหนาแนนสัมพัทธสูงสุด 10 
อันดับแรก ไดแก ตะเคียน ยางนา สะตือ ตะโกสวน 
ส นุ น  (Pleiarina tetrasperma) ทิ้ ง ถ อ น  สํ า โ ร ง 
ก า น เ ห ลื อ ง  (Nauclea orientalis) ก ร ะ ท อ น 
(Sandoricum koetjape) แ ล ะ  ม ะ ต าด  (Dillenia 
indica) มีคาเทากับ 52.81, 12.19, 2.50, 2.50, 2.50, 
1.56, 1.25, 1.25, 1.25 แ ล ะ  1.25 เ ป อ ร เ ซ็ น ต 
ตามลําดับ สวนชนิดไมที่มีคาความถี่สัมพัทธสูงสุด 10 
อันดับแรก ไดแก ตะเคียน ยางนา สะตือ ตะโกสวน 
หวานา พิกุล สําโรง ท้ิงถอน สนุน และ จัน มีคาเทากับ 
14.43, 11.34, 5.15, 4.12, 3.09, 3.09, 2.06, 2.06, 
2.06 และ 2.06 เปอรเซ็นต ตามลําดับ เมื่อพิจารณา
ความเดนของชนิดไมจากคาดัชนีความสําคัญ พบวา
ชนิดไมที่มีความสําคัญ 10 อันดับแรก ไดแก ตะเคียน 
ยางนา สะตือ ตะโกสวน สําโรง หวานา ประดู พิกุล 
ทิ้งถอน และ สนุน มีคาเทากับ 112.13, 47.04, 12.54, 
9.56, 6.62, 6.53, 4.85, 4.80, 4.70 แ ล ะ  7.59 
ตามลําดับ (Table 1) 

เมื่ อพิ จารณ าลักษณ ะของสั งคมพืชเชิ ง
ปริมาณพบวาสังคมพืชปาตะเคียนทองมีคามากกวา
สังคมพืชปายางนาเพียงเล็กนอย โดยองคประกอบชนิด
พันธุของทั้งสองสังคมพืชมีคาดัชนีความคลายคลึงรอย
ละ 65 แตเมื่อพิจารณาคาดัชนีความหลากชนิด (H´) 
และดัชนีความสม่ํ า เสมอ (E) พบวาสั งคมพื ชป า
ตะเคียนทองมีคาคอนขางสูง คือ H´ เทากับ 2.22 และ 
E เทากับ 0.57 เมื่อเปรียบเทียบกับสังคมพืชปายางนา 
มีคา H´ เทากับ 1.72 และ E เทากับ 0.45 แสดงวาใน
สังคมพืชปาตะเคียนทองมีความสม่ําเสมอของสัดสวน
ระหวางชนิดพันธุกับจํานวนตนสูงกวาสังคมพืชปายาง
นา [11], [12] นอกจากนั้ น ยั งพบวาสั งคมพื ชป า
ตะเคียนทองมีขนาดพื้นที่หนาตัดและความหนาแนน
ของหมูไมคอนขางสูงกวาสังคมพืชปายางนา แสดงวา
สังคมพืชปาตะเคียนทองโดยเฉพาะตะเคียนทอง
สามารถสืบตอพันธุ ไดดีกวายางนา สอดคลองกับ
รายงานการสืบตอพันธุของไมตะเคียนทองในสังคมปา
ดิบแลง (seasonal dry evergreen forest) เขตรักษา
พันธุสัตวปาหวยขาแขงที่ระบุวาสังคมพืชปายางนามัก
ตั้งตัวในพื้นที่ที่ถูกรบกวนจากการเกิดภัยพิบัติในขณะที่
สั งคมพื ชป าตะเคียนทองมีการตั้ งตั วในพื้ นที่ ที่ มี
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เสถียรภาพกวา [14] กลาวคือตะเคียนทองสามารถตั้ง
ตัวและเจริญเติบโตภายใตรมเงาไดดีกวาไมยางนา [15] 
ด วย เหตุ ผลข างต นจึ งอ าจส งผล ให สั งคมพื ชป า

ตะเคียนทองมีขนาดพื้นที่หนาตัดและความหนาแนน
มากกวาสังคมพืชปายางนา 

 
 
Table 1. The ten dominant species in Dipterocarpus alatus community and Hopea odorata community 
ranked by the importance value index (IVI), sum of the relative basal areas (RDo), relative densities (RD), 
and relative frequency (RF) of each species.  
Species RDo RD RF IVI 

Dipterocarpus alatus community 

Dipterocarpus alatus 78.07 6.75 1.50 166.32 

Ficus racemosa 2.84 4.31 6.54 13.69 

Hopea odorata 4.26 2.54 5.61 12.40 

Crudia chrysantha 3.71 1.78 4.67 10.16 

Streblus asper 0.53 3.30 5.61 9.44 

Terminalia bellirica 1.94 1.27 3.74 6.94 

Albizia odoratissima 0.04 0.25 0.93 1.23 

Cordia cochinchinensis 0.34 1.27 2.80 4.41 

Bombax ceiba 0.58 1.02 2.80 4.40 

Diospyros mollis 0.15 1.27 2.80 4.23 

Hopea odorata community 

Hopea odorata 44.89 52.81 14.43 112.13 

Dipterocarpus alatus 23.51 12.19 11.34 47.04 

Crudia chrysantha 4.89 2.50 5.15 12.54 

Diospyros malabarica 2.93 2.50 4.12 9.56 

Sterculia foetida 3.31 1.25 2.06 6.62 

Syzygium cumini 2.50 0.94 3.09 6.53 

Pterocarpus macrocarpus 2.88 0.94 1.03 4.85 

Mimusops elengi 0.77 0.94 3.09 4.80 

Albizia procera 1.08 1.56 2.06 4.70 

Pleiarina tetrasperma 0.03 2.50 2.06 4.59 

 

3.2 การกระจายของขนาดเสนผานศูนยกลางเพียงอก 
 สังคมพืชปายางนา มีการกระจายตัวของชั้น
ขนาดเสนผานศูนยกลางเพียงอกของไมตนทั้งหมดใน
สังคมใกลเคียงกับรูป revers J-shape โดยไมในชั้น
ความโต 50-100 เซนติเมตร มีจํานวนมากที่สุด และ
ลดหลั่นกันลงมาเรื่อยๆ ตามขนาดชั้นความโตที่เพิ่มขึ้น 
(Figure 2A) ซึ่งสอดคลองกลับการกระจายตัวของ
ขน าด เส น ผ าศู น ย ก ล าง เพี ย งอกข อ งไม ย า งน า              

(Figure 2B)  ใ น ทํ า น อ ง เดี ย ว กั น สั ง ค ม พื ช ป า
ตะเคียนทอง มีการกระจายตัวของชั้นขนาดเสนผาน
ศูนยกลางเพียงอกของไมตนใกลเคียงกับรูป revers J-
shape โด ย ไม ใน ชั้ น ค ว า ม โต ม า ก ก ว า  50-100 
เซนติเมตร มีจํานวนมากที่สุด และลดหลั่นกันลงมา
เรื่อยๆ ตามขนาดชั้นความโตที่เพิ่มขึ้น (Figure 2C) ซึ่ง
สอดคลองกับการกระจายตัวของเสนผานศูนยกลาง
เพียงอกของไมตะเคียนทอง (Figure 2D) แสดงวา         
ทั้ งสองสังคมพืชนี้  ยั งมี ไมตนขนาดเล็กที่สามารถ
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เจริญเติบโตมาทดแทนไมขนาดใหญในสังคมไดเปนปกต ิ
โดยเฉพาะไมยางนาและตะเคียนทอง ซึ่งเปนชนิดไม
เดนของแตละสังคม กลาวคือเมื่อไมขนาดใหญสิ้นอายุ
ไขตายไปจากสังคม ไมยางนาหรือตะเคียนทองที่มีขนาด
เล็กยังคงสามารถเจริญทดแทนขึ้นมาเปนชนิดไมเดนใน
แตละสังคมไดเชนเดิม จึงทําใหโครงสรางของสังคมพืช
เหลานี้ยังคงสภาพเดิมไดในอนาคต [16] ทั้งนี้ตองไมมี
ปจจัยการรบกวนจนทําใหโครงสรางปาเสียหาย  

ดั งนั้ น ใน ระ ดั บ สั ง ค ม ทั้ ง สั ง ค ม พื ช ป า
ตะเคียนทองและสังคมพืชปายางนายังมีการสืบตอพันธุ
ไดตามปกติ แตเมื่อพิจารณาเฉพาะการปรากฏไมขนาด
ใหญของตะเคียนทอง และยางนา จะเห็นวามีจํานวน
คอนขางนอย ซึ่งบงบอกถึงไมขนาดใหญของทั้งสอง
ชนิดถูกรบกวนคอนขางมาก [17] ดังนั้นควรเรงใหเกิด
การอนุรักษ ไมขนาดกลางของไมทั้ งสองชนิด เพื่ อ
สงเสริมใหเปนไมขนาดใหญตอไป 
3.3 การสืบตอพันธุตามธรรมชาติ 
 สังคมพืชปายางนา พบ ลูกไม/กลาไม ของไม
ยืนตนที่สามารถสืบตอพันธุไดเพียง 19 ชนิด และมีคา
ดัชนี ความหลากชนิด  เท ากับ  1.92 สั งคมพื ชนี้ ม ี      
ความหนาแนนของ ลูกไม/กลาไม เทากับ 2,063 ตน/

เฮกแตร และพบวาชนิดไมสําคัญของสังคมมีการสืบตอ
พันธุไดอยางลําบากเนื่องจาก ลูกไม/กลาไม ที่ปรากฏ
ส วน ใหญ เป นชนิ ดของชั้ น ไมพุ ม  เช น  หมากวอ 
(Lepisanthes senegalensis)  แ ล ะ  น้ํ า เ ต า น อ ย 
(Uvaria micrantha) เปนตน (Table 2) สวนยางนา
ปรากฏ ลูกไม/กลาไม อยูนอยมาก แสดงใหเห็นวาการ
สืบตอพันธุตามธรรมชาติของไมยางนาในระดับ กลาไม/
ลูกไม เปนไปไดอยางลําบากซึ่งอาจเกิดจากการรบกวน
จากป จจั ยภายนอก [17] ในขณ ะที่ สั งคมพื ชป า
ตะเคียนทอง พบวา ลูกไม/กลาไม ที่สามารถสืบตอพันธุ
ไดมเีพียง 9 ชนิด และมีคาดัชนีความหลากชนิด เทากับ 
1.90 สังคมพืชแหงนี้มีความหนาแนนของ ลูกไม/กลาไม 
เทากับ 1,667 ตน/เฮกแตร และพบวา ตะเคียนทอง ซึ่ง
เปนชนิดไมสําคัญของสังคมสามารถสืบตอพันธุไดดี โดย
มีดัชนีความสําคัญในลําดับที่สอง (Table 2) แสดงให
เห็นวา ในระดับ กลาไม/ลูกไม ตะเคียนทองมีความสาม
รถในการสืบตอพันธุตามธรรมชาติไดดีกวายางนา 
เนื่ อ ง จ า ก ใน ร ะ ดั บ  ก ล า ไม / ลู ก ไม  (juvenile) 
ตะเคียนทองสามารถตั้งตัวภายใตเรือนยอดของแมไม
หรือในท่ีรมไดดกีวายางนา [18]   

 
Table 2 .The five dominant species of seedling/sapling in Dipterocarpus alatus community and Hopea 
odorata community ranked by the importance value index (IVI), sum of the relative densities (RD), and 
relative frequency (RF) of each species. 
 

Species RD RF IVI 

Dipterocarpus alatus community 

Lepisanthes senegalensis 50.51 16.67 67.17 

Uvaria micrantha 12.63 10.00 22.63 

Wallichia marianneae 5.56 10.00 15.56 

Streblus asper 5.05 10.00 15.05 

Cordia cochinchinensis 5.05 3.33 8.38 

Hopea odorata community 

Streblus asper 23.21 15.38 38.60 

Hopea odorata 23.21 15.38 38.60 

Lepisanthes senegalensis 23.21 15.38 38.60 

Albizia lebbeck 3.57 15.38 18.96 

Garcinia schomburgkiana 8.93 7.69 16.62 
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3.4 การกระจายของไมยางนาและตะเคียนทองตาม
ลําน้ําเจาพระยา 
 เพื่อใหเห็นภาพการกระจายของไมยางนา
และตะเคียนทองที่สํารวจพบในแตละจังหวัด จึงไดนํา
จํานวนไมแตละชนิดมาหาคาเฉลี่ยในแตละจังหวัดแลว
ปรับหน วยให เปน  ตน/ไร  พบวา ยางนา มีความ
หนาแนนสู งสุดที่ จั งหวัดสิงหบุ รี  เฉลี่ย  16 ตน/ไร 
รองลงมาไดแก จังหวัดชัยนาทและอางทอง (13 ตน/ไร) 
สวนกรุงเทพมหานครพบยางนาปรากฏอยูเพียง เฉลี่ย 3 
ตน/ไร ในขณะที่จังหวัดสมุทรปราการไมปรากฏยางนา
ธรรมชาติตามริมฝงลําน้ําเจาพระยา สวนตะเคียนทอง
โดยสวนใหญมีปริมาณนอยกวายางนา แตพบวาจังหวัด
ที่มีตะเคียนทองมากกวายางนา คือ จังหวัดนครสวรรค 

และมีจํานวนมากที่สุดเชนเดียวกับจังหวัดชัยนาท เฉลี่ย 
13 ตน/ไร นอกจากนั้นยังพบวากรุงเทพมหานครมี
จํานวนตะเคียนทองมากกวายางนา เฉลี่ย 4 ตน/ไร 
และสมุทรปราการ เฉลี่ย 5 ตน/ไร สวนจังหวัดอุทัยธานี
ไมปรากฏสังคมปาตะเคียนทองตามลําน้ําเจาพระยา 
(Figure 3) จากขอมูลขางตนพบวาปริมาณไมยางนา
และตะเคียนทองในเขตปริมณฑลมีจํานวนนอยกวา
พื้นที่นอกเขต ซึ่งอาจเปนสาเหตุมาจากเปนเขตพัฒนา
ของประเทศ [19] อยางไรก็ตามควรเรงหาวิธีการที่จะ
รักษาตนไมท่ีเหลืออยู และใหความสําคัญในการอนุรักษ
ของสังคมพืชทั้ งสองนี้ ในจังหวัดอื่นๆ ตลอดลําน้ํ า
เจาพระยาใหคงอยูสืบไป 

 
Figure 2. DBH class distribution of all tree in Dipterocarpus alatus community (A)  
and Hopea odorata community (C), while, (B) and (D) indicated only tree species  

of Dipterocarpus alatus and Hopea odorata, respectively. 
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Figure 3. Distribution of Dipterocarpus alatus and Hopea odorata  
on a riparian area along the Chao Phraya River 

 

3.5 ความสัมพันธของปจจัยแวดลอมกับการกระจาย
ของสังคมพืช 
 การศึกษาความสัมพันธของปจจัยแวดลอม
กับการปรากฏของสังคมพืชปายางนา โดยวิธีวิเคราะห
จากหนวยตัวอยางทั้งหมด 650 จุด เพื่อเปนตัวแทน
ของสังคมพืชปายางนาโดยแบงเปนจุดที่ การปรากฏ
สังคมพืชปายางนา 198 จุด และจุดที่ไมปรากฏสังคม
สั งค ม พื ชป าย า งน า  452 จุ ด  ส วน สั งคม พื ชป า
ตะเคียนทองวิเคราะหจากหนวยตัวอยางทั้งหมด 710 
จุด แบ งเปนตัวแทนของการปรากฏสังคมพืชป า
ตะเคียนทอง จํานวน 319 จุด และจุดท่ีไมปรากฏสังคม
สังคมพืชปาตะเคียนทอง จํานวน 391 จุด และสราง
สมการตามวิธีการวิเคราะหแบบถดถอยเชิงเสน ได
สมการของแบบจําลองของแตละสังคมดังน้ี 
 สั งคม พื ชป าย างน า = 41.5 + 0.00004 
Slope - 0.0716 Convexity - 0.000342 Aspect - 
0.0111 Elevation - 0.0202 Rianfall_mean - 
0.139 Temp_mean + 0.000005 Dist_sea + 
0.000012 Dist_water (R2 = 82.0) 
 สั งคม พื ชป าตะ เคี ย นทอง  =  - 178  + 
0.0766 Slope + 0.0157 Convexity + 0.000503 
Aspect - 0 .0 3 7 5  Elevation + 0 .0 0 0 9 4 6 

Rianfall_mean + 0 . 6 3 6  Temp_mean + 
0.000004 Dist_sea - 0.000021 Dist_water (R2 = 
86.4) 
เมื่อ Slope            คือ   ความลาดชันของพื้นที ่

Convexity       คือ   ความโคงนูนของพื้นท่ี 
Aspect         คือ    ทิศดานลาด 
Elevation       คือ    ระดับความสูงจากน้ํา

 ทะเล 
Rianfall_mean คอื   ปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย 
Temp_mean   คือ   อุณหภูมิเฉลี่ย 
Dist_sea          คือ   ระยะหางจากทะเล 
Dist_water       คือ   ระยะหางจากแหลง 

 น้ํา 
 สั งคมพื ชป ายางนา จากการวิ เคราะห
แบบจําลองความสัมพันธมีความถูกตองรอยละ 82 
พบวา ปจจัยที่มีผลในเชิงบวก ไดแก.ความลาดชัน 
ระยะหางจากทะเล และ ระยะหางจากแหลงน้ํ า          
สวนปจจัยที่มีอิทธิพลในเชิงลบ คือ ความโคงนูนของ
พื้นที่ ทิศดานลาด ระดับความสูงจากระดับน้ําทะเล
ปานกลาง ปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย และ อุณหภูมิเฉลี่ย 
แสดงวาสังคมพืชปายางนา สามารถขึ้นไดดีในพื้นที่ที่มี
ความลาดชันคอนขางมาก หางจากทะเล เนื่องจากไม
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ตองการความเค็มจากน้ําทะเล และหางจากแหลงน้ํา
พอสมควร พรอมทั้งไมตองการพื้นที่ที่มีความโคงนูน
กลาวคือพบขึ้นไดดีในพื้นที่ราบ มีระดับความสูงจาก
ระดับนํ้าทะเลปานกลางคอนขางต่ํา ปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย
ไมตองการมาก คือสามารถอยูในพื้นที่แลงได 

สังคมพืชปาตะเคียนทอง จากการวิเคราะห
แบบจําลองความสัมพันธมีความถูกตองรอยละ 86.4 
พ บ ว า  ป จ จั ย ที่ มี ผ ล ใน เชิ งบ วกต อ สั งคมพื ชป า
ตะเคียนทอง ไดแก ความลาดชัน ความโคงนูนของพื้นที่ 
ทิศดานลาด ปริมาณน้ําฝนเฉลี่ย อุณหภูมิเฉลี่ย และ 
ระยะหางจากทะเล สวนปจจัยที่มีอิทธิพลในเชิงลบ คือ 
ระดับความสูงจากระดับน้ํ าทะเลปานกลาง และ 
ระ ย ะ ห า งจ าก แ ห ล งน้ํ า  แ ส ด งว าสั ง ค ม พื ช ป า
ตะเคียนทองสามารถขึ้นไดดีในพื้นที่ที่มีความลาดชัน
พอสมควร ตองเปนพื้นที่ที่มีความโคงนูน ตองการ
ความชื้นจากปริมาณน้ําฝนคอนขางสูงมีอุณหภูมิเฉลี่ย
สูง และตองหางจากทะเลยิ่งมากก็ยิ่งเหมาะสม แสดงวา
ปริมาณความเค็มของน้ําทะเลสงผลตอการขึ้นอยูของ
สังคมพืชปาตะเคียนทอง นอกจากนั้นยังปรากฏอยูใกล
กับแหลงน้ําแสดงวาสังคมพืชปาตะเคียนทองตองการ
ความชื้นในดินสูงเพราะตองการความชื้นในชวงฤดูแลง
จึงมักปรากฏอยูตามลําหวยหรือแมน้ํา [14] 
 จากการนําแบบจําลองความสัมพันธของ
ปจจัยแวดลอมกับการปรากฏของสังคมพืชปายางนา
และปาตะเคียนทองที่ ไดจากการวิเคราะหสมการ
ถดถอยมาวิเคราะหศักยภาพเชิงพื้นที่ โดยการซอนทับ
ปจจัยที่อยูในรูปแบบเชิงพื้นที่ ศักยภาพของพื้นที่ที่
เหมาะสมของแตละสังคมพืชในพื้นที่ลุมต่ําริมแมน้ํา
เจ าพ ระย า โดย ก ารพิ จ ารณ าทุ ก ป จ จั ย ที่ มี นั ย
ความสัมพันธทางสถิติ พบวา สังคมพืชปายางนา มี
พื้นที่ที่มีศักยภาพตอการปรากฏมาก คิดเปนพื้นที่ 
2,978,750 ไ ร  ( 33.44% )  ศั ก ย ภ า พ ป า น ก ล า ง 
3,361,875 ไ ร  ( 37.74% )  แ ล ะ ศั ก ย ภ า พ น อ ย 
2,566,875 ไร (28.82%) สวนสังคมพืชปาตะเคียนทอง 
มีพื้นที่ที่มีศักยภาพตอการปรากฏมาก คิดเปนพื้นที ่
3,577,500 ไ ร  ( 40.16% )  ศั ก ย ภ า พ ป า น ก ล า ง 
3,423,125 ไ ร  ( 38.43% )  แ ล ะ ศั ก ย ภ า พ น อ ย 
1,906,875 ไร (21.41%) (Table 3) โดยสังคมพืชทั้ง
สองสวนใหญกระจายอยูทางตอนบนของพื้นที่และ

สังคมพืชปาตะเคียนทองสามารถกระจายลงไปถึงเขต
กรุงเทพมหานคร และสมุทรปราการ (Figure 4) 
 
4. สรุปและขอเสนอแนะ 
 สังคมพืชปายางนาและปาตะเคียนทอง มี
จํ าน วน ชนิ ด ใก ล เคี ย งกั น คื อ  45 แ ล ะ  49 ช นิ ด 
ตามลําดับ แตคาดัชนีความหลากชนิดและดัชนีความ
สม่ําเสมอของสังคมพืชปายางนามีคาคอนขางนอยเมื่อ
เปรียบเทียบกับสังคมพืชปาตะเคียนทอง แสดงวาสังคม
พืชปายางนามีเพียงไมยางนาเทานั้นที่โดดเดนแตมีไม
ชนิ ดอื่ นป รากฏ อยู น อ ย  ในขณ ะที่ สั งคมพื ชป า
ตะเคียนทองมีสัดสวนของชนิดพันธุคอนขางสม่ําเสมอ
กั น  เมื่ อ พิ จ ารณ าการแสดงออกทางสั งคมด าน
พื้นที่หนาตัดและความหนาแนนของหมูไม พบวา สังคม
พืชปาตะเคียนทอง มีขนาดพื้นที่หนาตัดและความ
หนาแนนสูงมาก คือ 100.77 ตร.ม./เฮกแตร และ 229 
ตน/เฮกแตร ตามลําดับ แสดงวาสังคมนี้ประกอบไป
ดวยไมขนาดใหญ และขึ้นอยู อยางหนาแนน เมื่ อ
พิจารณาการกระจายของสังคมพืชปายางนา มีขนาด
พื้นที่ที่เหมาะสมตอการตั้งตัวของสังคมที่มีศักยภาพ
มาก อยูเทากับ 2,978,750 ไร หรือ 476,600 เฮกแตร 
คิดเปน 33.44 เปอรเซ็นต ของพื้นที่ทั้งหมด สวนใหญ
พบกระจายอยูทางตอนบนของพื้นที่ศึกษา เชน เขต
พื้นที่จังหวัดนครสวรรค ชัยนาท สิงหบุรี ลพบุรี และ
อางทอง เปนตน แตก็มีบางเปนสวนนอยที่กระจายลง
มาถึ งเขตจังหวัดอยุ ธยา และ ปทุมธานี  ลักษณะ
ถิ่นอาศัยที่เหมาะสมของสังคมพืชนี้ คือ ควรเปนพื้นที่
คอนขางมีความลาดชัน มีความโคงนูนของพื้นที่นอย
หรือเปนพื้นที่ราบ มีทิศดานลาดในทางฝงตะวันออก 
อยูในพื้นที่ลุมต่ํามีความชุกของฝนไมมากนัก อากาศ
คอนขางเย็น และควรเปนพื้นที่อยูหางไกลจากแหลงน้ํา
และทะเล สวนสังคมพืชปาตะเคียนทอง มีขนาดพื้นที่ที่
เหมาะสมตอการตั้งตัวของสังคมที่มีศักยภาพมาก อยู
เทากับ 3,577,500 ไร หรือ 572,400 เฮกแตร คิดเปน 
40.16 เปอรเซ็นต ของพื้นที่ทั้งหมด ซึ่งถือวาเปนสังคม
สวนใหญของพื้นที่ศึกษา พบกระจายอยูทางตอนบน
ของพื้นที่ศึกษา เชน เขตพื้นที่ จั งหวัดนครสวรรค 
ชัยนาท สิงหบุรี ลพบุรี และอางทอง นอกจากนั้นยังมี
บางสวนกระจายลงมาถึงเขตจังหวัดอยุธยา ปทุมธานี 
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กรุงเทพมหานคร และสมุทรปราการ ถือไดวาสังคมพืช
ปาตะเคียนทองอาจจะเปนสังคมปาบกที่สําคัญของ
พื้นที่เขตกรุงเทพมาหานคร และสมุทรปราการ โดย
ลักษณะถิ่นอาศัยที่เหมาะสมควรจะเปนพื้นที่คอนขางมี
ความลาดชัน มีความโคงนูนของพื้นที่มีทิศดานลาด
ในทางฝงตะวันตก อยูในพื้นที่ลุมต่ํามีปริมาณน้ําฝน
คอนขางมาก อากาศคอนขางเย็น อยูใกลแหลงน้ํา แต
อยูหางไกลจากทะเล  
 ก า ร ศึ ก ษ า ค รั้ ง นี้ มุ ง เ น น ให เห็ น ถึ ง
ความสัมพันธของการกระจายของสังคมพืชกับปจจัย
แวดลอมของปาริมน้ําพื้นท่ีลุมต่ําริมแมนํ้าเจาพระยา จึง
ถือไดวาเปนการศึกษานิเวศวิทยาของสังคมพืชปายาง
นาและปาตะเคียนทอง ตลอดลําน้ําเจาพระยาเปนครั้ง
แรกของประเทศไทย ซึ่งขอมูลการศึกษาครั้งนี้นับวามี
ความสําคัญตอองคความรูทางวิชาการตางๆ โดยเฉพาะ
เปนขอมูลพื้นฐานสําคัญเพื่อนําไปประยุกตหรือพัฒนา
ตอยอดในการศึกษาดานสังคมพืชในมิติอื่นๆ ทั้งนี้คง
เปนเรื่องยากที่จะทําใหทราบวาปาลุมต่ําริมแมน้ํ า
เจ าพระยาในอดีต เป นอย างไร อย างไรก็ ตามใน
การศึกษาวิจัยครั้งนี้เปนแตเพียงเบื้องตนเพื่อใหทราบ
ลักษณะของสังคมพืชเชิงปริมาณเทานั้น แตการศึกษา
ดานสังคมพืชใหละเอียดลึกซึ้งเพื่อนําไปใชประโยชนใน
เชิ งลึ กนั้ น  ควรเร งศึ กษาในระดับชนิ ดพันธุห รือ 
ก ารศึ กษ านิ เวศวิท ย าระดั บ ชนิ ด  เช น  สุ ขภ าพ 
สถานภาพ ความตองการทางนิเวศวิทยา ภัยคุกคาม 
การสืบตอพันธุ รวมถึงแหลงรวบรวมพันธุกรรม เปนตน 
ซึ่งพันธุไมที่ควรใหความสนใจควรเปนพันธุไมเดนในแต
ละชนิดปา หรือพันธุไมที่คอนขางหายากคนรุนหลังไม
ค อ ย รู จั ก  จ ากก ารศึ กษ าครั้ งนี้ พ บ ว ามี  ย างน า 
ตะเคียนทอง สะตือ จัน ตะโกพนม และ สมอพิเภก 
นับวาเปนกลุมพันธุไมที่มีความเหมาะสมในการศึกษา
เชิงลึก เนื่องจากชนิดไมเหลานี้เปนไมขนาดใหญดั้งเดิม
และมักพบเฉพาะในพื้นท่ีวัด ซ่ึงกําลังถูกคุกคามจากการ
พัฒนา ดังนั้นหากมีการศึกษานิเวศวิทยาระดับชนิดให
ละเอียดลึกซึ้งแลวอาจนําไปสูการอนุรักษชนิดไมเหลานี้
ใหประสบความสําเร็จและยั่งยืนตอไป 
 เนื่องจากพื้นที่ลุมต่ําริมแมน้ําเจาพระยาเปน
พื้นที่ศูนยกลางเขตพัฒนาของประเทศไทย จึงเปนที่ตั้ง
ขอ งเมื อ งให ญ ๆ  หลาย เมื อ ง  เช น  อยุ ธย า และ 

กรุงเทพมหานคร เปนตน ดังนั้นพื้นที่ปาเกือบทั้งหมด
จึงเปนปาที่ถูกรบกวน และที่พอจะเห็นสภาพเปนปาอยู
บางก็คือตามหัวไรปลายนา พื้นที่รกรางที่เจาของยังไม
ใชประโยชน หรือในพ้ืนที่ปาชาของวัด เปนตน บางครั้ง
อาจไมมีสภาพเปนปาแตพบเปนไมขนาดใหญอยูตามวัด
หรือสถานที่ศักดิ์สิทธิ์ของชุมชน ดังนั้นการที่จะอนุรักษ
สังคมพืชปายางนาและปาตะเคียนทอง ในพื้นที่ลุมต่ํา
ลําแมน้ําเจาพระยาใหคงสภาพเปนผืนปาคงเปนไปได
ยาก แตการอนุรักษชนิดพันธุพืชสําคัญของปาลุมต่ําริม
แมน้ําเจาพระยาจึงนาจะเปนแนวทางที่จะสําเร็จได 
ดังนั้นจึงขอเสนอแนะแนวทางการอนุรักษพันธุพืช
สําคัญของปาลุมต่ําลํานํ้าเจาพระยาไว 2 แนวทาง ดังนี ้
 1)  ก า ร อ นุ รั ก ษ ใน ถิ่ น กํ า เนิ ด  ( In-situ 
conservation) การอนุรักษแนวทางนี้มุงเนนใหมีการ
คงอยูของชนิดพันธุไมตางๆ ในพื้นที่ดั้งเดิมและยั่งยืน 
[20] จากการศึกษาพบวายังมีพื้นที่สาธารณะ วัด และ
สถานที่ราชการหลายพื้นที่ที่ยังคงมีสภาพเปนปาหรือมี
ตนไมขนาดใหญขึ้นอยู พื้นที่เหลานี้ควรเปนเปาหมาย
หลักที่จะหาแนวทางในการอนุรักษไวไมใหไมถูกตัดหรือ
เกิดการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดิน ซึ่งวิธีการที่
ยั่งยืนควรจะเปนแนวทางการมีสวนรวมหลายภาคี เชน 
ชุมชน/หนวยงาน สวนราชการทองถิ่น และนักวิชาการ 
เปนตน โดยเริ่มแรกควรจะมีการศึกษากอนวาทําไม
ชุมชนหรือหนวยงานนั้นๆ จึงไมตัดปา เพื่อจะหาจุดเดน
มาใชในการสงเสริมใหเกิดการอนุรักษซึ่งจะตรงกับ
ความตองการของชุมชนเอง และเปนการสรางกลไกการ
มีสวนรวม แลวจึงรวมมือกันเพื่อสรางหลักเกณฑและ
แนวทางในการอนุรักษอยางยั่งยืนตอไป  
 2) การคืนถิ่นอาศัย (Rehabilitation) และ
การฟนฟู (Restoration) การอนุรักษทั้งสองแนวทางนี้
มุงเนนใหพรรณไม หรือสังคมพืชนั้นๆ ท่ีหายสาบสูญไป
จากพื้นที่แลว และมีการนํากลับมาปลูกหรือขยายพันธุ
ในพื้นท่ีเดิมเพื่อใหชนิดพันธุเหลานั้นคงอยูในพื้นที่ตอไป 
[21], [22] กลาวคือมีการนําชนิดไมสําคัญในพื้นที่ปาลุม
ต่ําลําน้ําเจาพระยา มาปลูกหรือรวบรวมไวในพื้นที่ที่
จัดเตรียมไวอยางเหมาะสม ดังนั้นในวิธีการนี้จึงตองมี
ความเขาใจเกี่ยวกับนิเวศวิทยาของไมแตละชนิด และ
เขาใจองคประกอบของชนิดพันธุในแตละสังคมพืชเปน
อยางดี อาจเริ่มตั้งแตมีการศึกษาลักษณะทางชีพลักษณ
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โดยเฉพาะการออกดอกติดผล การเพาะกลาและยาย
ปลูกรวบรวมตามสภาพแวดลอมที่เหมาะสม และควร
ปลูกใหมีลักษณะคลายกับปาธรรมชาติใหมากที่สุด ที่
สําคัญควรจัดการใหเปนแหลงเรียนรูของคนทั่วไปเพื่อ

เปนการเผยแพรความรูและสรางจิตสํานึกตอการ
อนุ รักษ ท รัพยากรป าไม ในพื้ นที่ ลุ ม ต่ํ าริมแม น้ํ า
เจาพระยาใหยั่งยืนตอไป 

                   

Table 3. The natural potential area and percent of the high, moderately and low potential levels 
of Dipterocarpus alatus and Hopea odorata community on a riparian area along the Chao Phraya 
River, Analyzed by Logistic Regression Analysis 

Potential levels 
Area (Rais)  Percent (%) 

D. alatus H. odorata  D. alatus H. odorata 

Low 2,566,875 1,906,875  28.82 21.41 

Moderately 3,361,875 3,423,125  37.74 38.43 

High  2,978,750 3,577,500  33.44 40.16 

Total 8,907,500 8,907,500  100 100 

 

 

Figure 4. The natural potential area distribution of the high, moderately and low potential levels 
of Dipterocarpus alatus and Hopea odorata community on a riparian area along the Chao Phraya 

River 
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